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Na podstawie art. 6 ust. | ust t . 0 mlormowaniu o cenach towaréw i ushug

(Dz. U. z 2019r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania

Warszawa, dnia 4} wrzesnia 2020r.

administracyjnego (Dz.U. z 2020r. poz. 256, ze zm.) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewaodzki Inspektor Inspekeji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy
Pawlowi Zawadzkiemu
prowadzacemu dziatalnos$¢ gospodarcza pod firma:
PRZEDSIEBIORSTWO PRODUKCYJNE HANDLOWO USLUGOWE ZAWADZKI PAWEL,

kare pieniezng w wysokosci 500 z1 (stownie: pigéset zlotych) z tytutu niewykonania obowiazku wynikajacego

z art. 4 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug,.

W toku kontroli, w nalezacym do przedsigbiorcy sklepie spozywczo-przemystowym przy ul. Dworcowej 25A
w Plocku, zakwestionowano 30 partii produktéw, poniewaz w miejscu ich sprzedazy detalicznej stwierdzono
brak uwidocznienia ich ceny (dot. 2 partii), ceny jednostkowej (dot. 2 partii) ceny i ceny jednostkowej (dot.
26 partii), co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug.
Ponadto narusza § 3 ust. 1 oraz § 4 ust. 1 pkt. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 201 5r.
w sprawie uwidaczniania cen towardw i ushug (Dz. U. z 20151, poz. 2121).
UZASADNIENIE

W dniach 21-24.07.2020r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Plocku przeprowadzili kontrolg przedsigbiorcy Pawla Zawadzkiego prowadzacego dzialalno$é
gospodarczg pod firma: PRZEDSIEBIORSTWO PRODUKCYIJNE HANDLOWO USLUGOWE
ZAWADZKI PAWEL w sklepie spozywczo-przemyslowym przy ul. Dworcowej 25A w Plocku. W toku
kontroli, w zakresie przestrzegania przepiséw o informowaniu o cenach towaréw i ustug sprawdzono 100 partii

towarow, z ktérych zakwestionowano 30 partii, tj.:

1. Smietanka do kawy Lowicka 10% zaw. tuszczu 100 ml,

2. Margaryna 80% tluszczu o maslanym smaku Delma Upfield,
3. Smietana do zupy 18% Pigtnica 200 g,
4. Smietana do zupy 18% Piatnica 400 g,
5. Smietanka Primo Zott 30% 200 g,
6. Maslanka naturalna Lowicz 750 g,
7. Ser Gouda w plastrach Mlekpol 150 g,
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8. Ser Salami w plastrach Miekpol 150 g,

9. Ser w plastrach Edam Mlekpol 150 g,

10. Ser Krolewski KI. T podpuszezkowy dojrzewajacy Sierpe 135 g,

11. Hochland z szynka ser topiony kremowy w plastrach 130 g,

12. Napdj jogurtowy o smaku truskawkowo-poziomkowym Ale Pitny Danone 290 g,

13. Jogurt o smaku brzoskwinia marakuja ze zbozami Activia 280 g,

14. Napgj jogurtowy o smaku truskawkowo-poziomkowym Ale Pitny Danone 290 g,

15. Mleko zaggszczone niestodzone z magnezem czgéciowo odtluszczone gostynskie 350 g,

16. Smietankowy Smak z Ostroleki miks thuszczowy do smarowania 67% Pigtnica 200 g,

17. Masto ekstra bez dodatkdw 82% Miekovita 200 g,

18. Tluszez roélinny 79% do wypiekdw i kremodw Kasia 250 g,

19. Margaryna o zmniejszonej zawartosci thuszczu 60% Rama Upfield 450 g,

20. Serek wiejski naturalny Piatnica 200 g,

21. Ser Favita Satatkowo-kanapkowy thusty Mlekovita 270 g,

22. Ser Favita Satatkowo-kanapkowy pétthusty Mlekovita 270 g,

23. Serek homogenizowany o smaku waniliowym Lowicz 180 g,

24, Puszysty krem w aerozolu Vitala 250 g,

25. Satatka warzywna a’la kebab Dega 280 g,

26. Salatka warzywna w sosie czosnkowym a’la kebab Dega 280 g,

27. Piwo jasne pasteryzowane 11,4% WAG., 5% obj. Heineken 650 ml,

28. Piwo bezalkoholowe o smaku pomelo i grejpfruta 0% obj. Lech 330 ml,

29. Piwo aromatyzowane pasteryzowane Desperados 6% obj. 400 ml Zywiec,

30. Piwo jasne z dodatkiem miodu pasteryzowane 5,7% obj. Lomza Miodowe 500 ml.
W miejscu sprzedazy detalicznej ww. towardw stwierdzono brak uwidocznienia ich ceny (dot. poz. 1-28)
i ceny jednostkowej (dot. 3-30), co narusza art. 4 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu
o cenach towardw i ustug. Ponadto narusza § 3 ust. 1 oraz § 4 ust. | pkt. | i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju

z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i usiug.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z art. 4 ust. | ww. ustawy w miejscu sprzedazy detalicznej i Swiadczenia ustug uwidacznia sig¢ cene
oraz ceng jednostkowa towaru w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy

pordwnanie cen.

Za ceng zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ warto$¢ wyrazona w jednostkach pieni¢znych,
ktora kupujacy jest obowiazany zaplacic przedsigbiorcy za towar lub ustugg. Cena jednostkowa w mysl
art. 3 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy jest cena ustalona za jednostkg okreslonego towaru, ktorego ilosé lub liczba

Jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepisdéw o miarach.

W mys$l § 4 ust. | pkt 1 i 2 ww. rozporzadzenia cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za: litr lub metr
szeScienny - dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedlug objetosci; kilogram lub tone

- dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedlug masy.



Stosownie do art. 6 ww. ustawy, do przestrzegania obowiazkéw wynikajacych z art. 4 ww, ustawy,

obowigzany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedsigbiorca Pawel Zawadzki prowadzacy dzialalnosé
gospodarcza pod firmg: PRZEDSIEBIORSTWO PRODUKCYJNE HANDLOWO USLUGOWE
ZAWADZKI PAWEL, poprzez brak uwidocznienia ceny oraz ceny jednostkowej (szczegély wyzej)
w sklepie spozywczo-przemystowym przy ul. Dworcowej 25A w Plocku, nie wykonal obowigzku
wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i usfug,
tj. uwidocznienia cen i cen jednostkowych w sposob jednoznaczny niebudzacy watpliwoscei 1 umozliwiajacy

porownanie cen.

Zgodnie z art. 6 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowiazkoéw, o ktorych mowa w art. 4, wojewodzki inspektor Inspekcji

Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, karg pienigzng do wysokosci 20.000 zi.

W zwigzku z powyzszym 20.08.2020r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsigbiorce o wszczgeiu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 6 ust. 1 ustawy
z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, z tytulu niewykonania obowigzku
wynikajacego z art. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu strong pouczono o przystugujacym jej prawie

wypowiedzenia sig, co do zebranych dowodow i materiatow.

Za wiadomoscig e-mail z dnia 01.09.2020r. przestana do organu, zalaczono dokument ,,Bilans z ksiggi. Okres:

2019-01-01 —2019-12-317, w ktérym wskazano warto$¢ dochodu i przychodu strony,

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towarow i ustug,
przy ustalaniu wysokosci kary pienigznej, uwzglednia sie stopien naruszenia obowigzkow oraz dotychezasowa

dziatalno$¢ przedsigbiorcy, a takze wielkos¢ jego obrotdw i przychodu.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowe] ustalajac wysokos¢ kary wzial pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nast¢puje:

Stopien naruszenia obowiazkéw:

W miejscu sprzedazy detalicznej przy 30 partiach towaréw (na 100 partii sprawdzanych) stwierdzono brak
uwidocznienia ich ceny lub ceny jednostkowej (szczegdly wyzej).

Powyzsze narusza przepisy art. 4 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug
oraz § 3 ust. |, § 4 ust. 1 pkt. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie
uwidaczniania cen towardw i ustug.

Naruszenie dotyczylo nieprzewazajacej ilosci towardéw sprawdzonych w toku kontroli, jednak wskazac nalezy,
ze brak uwidocznien.ia cen utrudnia konsumentom poznanie ich wartosci, za§ brak uwidocznienia ceny
jednostkowej utrudnia poréwnanie cen towardw, co w istotnym stopniu narusza interes kupujacych.
Nieprawidlowosci zostaly usunigte.

Dotychczasowa dzialalnos¢ podmiotu:

Przedsigbiorca rozpoczat wykonywanie dziatalno$ci gospodarczej 22.04.2003r. Inspektorzy Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie nie stwierdzili wczesniejszego naruszenia przez strong
przepisow z zakresu obowigzku informowania o cenach.
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Wielkos¢ obrotow i przychodu:

Przedsigbiorca przekazatl informacje o wielkosci dochodu i przychodu osiagnigtych w 2019r.

W ocenie organu pomimo zaprzestania naruszania prawa brak jest podstaw do odstapienia od nalozenia
administracyjnej kary pieni¢znej na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 i 2 kpa, gdyz waga naruszenia prawa

nie moze zosta¢ uznana za znikoma, a ponadto na strong nie zostala nalozona jakakolwiek sankcja.

Zgodnie z art. 6 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug, kara pienigzna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zl.

Majgc na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal,
iz przedsigbiorcy Pawlowi Zawadzkiemu prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firma:
PRZEDSIEBIORSTWO PRODUKCYINE HANDLOWO USLUGOWE ZAWADZKI PAWEL za
naruszenie obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. | ww. ustawy, nalezy wymierzy¢ kare pieni¢zna przewidziana

w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci 500 zl.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekl jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. | iust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towar6w i ustug, kare
pienigzng w kwocie 500 zl stanowigca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek bankowy
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010 1010

0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢ ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dzialu Il ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2020r. poz.

1325).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowej,

od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej (Dz.U. z 2019r. poz. 1668,
ze zm.), art. 127 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania stuzy
prawo odwolania si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwolanie wnosi si¢
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora

Inspekeji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.
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